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Miasto z r6znorodnoscia.
O badaniach warszawsko-praskich

Ewa Korcelli-Olejniczak

STRESZCZENIE

Roéznorodno$¢ spoteczna jest dzi$ coraz bardziej istotnym zagadnieniem w globalnym dyskursie na temat
miast i regionéow — modnym hastem odnoszacym si¢ do specyfiki miejskich struktur spoteczno-ekonomicznych.
Heterogeniczno$¢, ktéra tworzy ‘miasta z innoscia’ towarzyszy takim zjawiskom jak miedzynarodowe migracje,
mobilnos¢ przestrzenna, postkolonializm, starzenie si¢ spoteczenstwa, znaczenie zjawiska merytokracji, wystepowanie
i uznawanie réznicowania si¢ indywidualnych i grupowych tozsamosci, indywidualizacja jako cecha tzw. ‘plynnej
nowoczesnosci’ opisywanej przez Z. Baumana. Réznorodnos¢ spoteczna w miedcie to zlozone i wielowymiarowe
zjawisko, przypisywane tradycyjnie podzialom klasowym i etnicznym, wspodlczesnie obejmuje takze wzrastajaca
kompleksowos$¢ indywidualnego i grupowego zachowania, styléw zycia oraz wyznawanych wartosci. W niniejszym
artykule studium przyktadowe to Warszawa, a w szczegdlnosci Praga-Pétnoc — dzielnica charakteryzujaca sie
degradacja oraz specyficzng réznorodnoscia spoteczna towarzyszaca procesowi rewitalizacji. W analizie przyjeto, ze
réznorodnos¢ to zjawisko nieobojetne w procesie rozwoju dzielnicy, oddziatywajace na spdjnos¢ i mobilnos¢ spoteczna
oraz rozwoj lokalnej przedsiebiorczosci. Celem artykutu jest odpowiedz na pytania, czy Praga-Poinoc moze stac sie
alternatywnym sercem dzielnicy — warszawskim Trastevere i jaka role odgrywa w tym procesie réznorodnos¢ spoteczna
obszaru.

Stowa kluczowe: réznorodnos¢ spoteczna, wzrost jakosci, spdjnosc spoteczna, Warszawa, Praga-Péinoc

Wprowadzenie

Atrybutem miastajest réznorodnos¢ - ta okreslajacajego przestrzenne zagospodarowanie,
strukture spoleczna i funkcge. Odnoszac sie do znaczenia wielkich obszarow
zurbanizowanych dla rozwoju cywilizacji, L. Wirth [1938] wskazywat na réznorodnos¢
jako jedna z podstawowych ich cech. Réznorodnos¢ wpisuje si¢ w role duzego miasta jako
(...) osrodka wolnosci i tolerancji, kolebki postepu, inwencji, nauki i racjonalnosci [1956]. Cho¢
tradycyjnie, réznorodnos¢ spoteczna odnosi si¢ przede wszystkim do podzialéw klasowych
i etnicznych, wspodtczesnie coraz czesciej jest wigzana ze zlozonoscig indywidualnego
i grupowego zachowania, styléw zycia i postaw. Niezaleznie od zakresu znaczeniowego,
roznorodnosc¢ stanowi dzis jedno z bardziej istotnych zagadnien w dyskursie dotyczacym
miast i regiondw miejskich, stajac sie swoistym ‘pojeciem-kluczem’, charakteryzujacym
struktury spoteczno-przestrzenne. Wynika to przede wszystkim ze wzrastajacej Swiadomosci
spolecznosci miejskich, ktére w réznorodnosci i innosci upatruja codziennosci zycia, a nie
zjawiska wyjatkowego.

W krajach Unii Europejskiej réznorodnos¢ spoteczna wzrasta w wyniku nasilajacych
sie migracji i mobilnosci przestrzennej [Syrett, Sepulveda 2011], wzrastajacej liczby
panstw stanowiacych zrédlo migracji, wielorakosci etnicznej, religijnej, jezykowej ludnosci
naplywowej, statusu prawnego migrantow [Vertovec 2007; Faist 2009], globalnego
i dynamicznego charakteru migracji, nowych struktur spotecznych formutujacych sie
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w miescie, jak réwniez zmieniajacych sie warunkéw i pozycji migrantéw i mniejszosci
etnicznych w spoteczno$ciach miejskich [Vertovec 2010]. Poza czynnikiem etnicznym, miasta
staja sie¢ spotecznie heterogeniczne w wyniku przemian demograficznych, w szczegoélnosci
procesu starzenia sie spoleczenistwa, znaczenia ideologii merytokracji, ujawniania sie
iuznawania réznorodnych indywidualnych i grupowych tozsamosci, ‘indywidualizacji’ jako
komponentu ‘ptynnej nowoczesnosci’, o ktoérej pisze Z. Bauman [2000]. Wobec powyzszych
zjawisk, obok wylansowanego przez S. Vertoveca [2007] terminu super-diversity, odnoszacego
sie do relacji w obrebie i pomiedzy grupami etnicznymi w miastach, wprowadza sie termin
hyper-diversity, ktory wskazuje na zréznicowanie w poprzek klasycznym podziatom wedtug
statusu etnicznego i klasowego. Spotecznosci miejskie charakteryzuje zréznicowanie pod
wzgledem stylu zycia i codziennych aktywnosci, pelno- i niepelnosprawnosci, statusu
rodzinnego, orientacji seksualnych, politycznych, swiatopogladowych [Fincher, Jacobs1998].
Hiperréznorodnos¢ stanowi dla miasta nie mniejsze wyzwanie niz superréznorodnos¢
i wymaga odpowiednich narzedzi polityki oraz sprawnego zarzadzania.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie¢ na pozytywne przyklady oddzialywania
roznorodnosci spotecznej w miescie. Dotyczy to jej znaczenia dla rozwoju sieci spotecznych,
w tym przede wszystkim kapitalu pomostowego [Putman 2007], dla kreatywnosci per se
[Simonton 1999; Webber, Donahue 2001] i wzrostu gospodarczego. Naptyw migrantéw
traktowany jest takze jako narzedzie przeciwdziatania negatywnym konsekwencjom procesu
starzenia sie spoteczenstwa.

Zalozenia i cele badawcze projektu DIVERCITIES

Przedmiotem projektu DIVERCITIES' byta heterogenicznos¢ spoteczna wybranej
dzielnicy miasta lub jej czesci. Badania byty prowadzone w trzynastu miastach europejskich
oraz w Toronto, ktore stanowi przykltad modelowy w zakresie zarzadzania zjawiskiem
roznorodnosci. Czteroletni projekt byl realizowany przez siedemnascie instytucji
naukowych. Jego gldéwnym celem byla odpowiedZz na pytanie, czy przy sprawnym
zarzadzaniu ‘ré6znorodnosc¢ dziata’? Instytucja reprezentujacag Warszawe i polskiego partnera
byt Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN. Nadrzednym pytaniem
badawczym, ktore postawiono w projekcie DIVERCITIES byto: ,Jakie warunki musza by¢
spelnione, aby hipperréznorodnos¢ pozytywnie oddziatywata na spdjnos¢ i mobilnosé
spoleczng oraz rozwdj przedsiebiorczosci w dzielnicach dotknietych problemami spoteczno-
ekonomicznymi”?(ryc. 1).

Na pytanie odpowiadano w ramach czterech podstawowych modutéw badawczych,
odnoszac sie do tego, czy roznorodnosc spoteczna jest postrzegana jako zjawisko pozytywne,
jako obciazenie, badz czynnik nieistotny w rozwoju spoteczenstwa. Moduly badawcze

! Niniejszy tekst oparty jest na badaniach prowadzonych w ramach projektu DIVERCITIES — Governing Urban Diver-
sity: Creating Social Cohesion, Social Mobility and Economic Performance in Today’s Hyper-diversified Cities. Projekt
byl finansowany przez Unie Europejska w ramach 7 Programu Ramowego; Temat: SSH.2012.2.2.2-1; Governance of
cohesion and diversity in urban contexts.
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odnosily sie kolejno do polityki miejskiej dotyczacej kwestii spotecznych i réznorodnosci
spotecznej, osiagnie¢ i porazek projektow oraz inicjatyw realizowanych przez podmioty
publiczne, spoleczne i prywatne w dzielnicach, spoéjnosci i mobilnosci spotecznej
mieszkancéw oraz warunkéw funkcjonowania lokalnej przedsigbiorczosci. W pierwszych
dwoch modutach stosowano metody analizy dyskursu, pogtebionych wywiadow eksperckich
oraz wywiadéw poglebionych z przedstawicielami samorzadu i inicjatyw lokalnych. Dwa
kolejne moduty opieraty sie na wywiadach pogtebionych z mieszkanicami i lokalnymi
przedsiebiorcami. W kazdym z miast, w ramach modutu: “‘Mieszkancy’ przeprowadzono
co najmniej 50 wywiadéw, analogicznie, w module: ‘Przedsiebiorcy’ zrealizowano 40
wywiadéw. Badania z mieszkancami dotyczyly motywacji zwiazanych z wyborem miejsca
zamieszkania w dzielnicy, wykorzystania przestrzeni publicznej, a takze typéw tworzonych
sieci spotecznych; badania z przedsigebiorcami miaty na celu okreslenie czy réznorodnos¢
spoteczna wspiera rozwdj ekonomiczny obszaréw. Okreslono strukture lokalnego klienta,
perspektywy rozwoju firm i charakter ich wspotpracy z innymi podmiotami [por. Korcelli-
Olejniczak i in. 2017].

RéZmnorodnosé
3

Efeknywnosé Mobilnoié spoleczna

y
Spémosé spoleczna

Ryc. 1. Schemat badawczy projektu DIVERCITIES
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie T. Tasan-Kok i in. 2014

Réznorodnos¢ i innos¢ w kontekscie rozwoju miasta i miasta postsocjalistycznego:
podstawy teoretyczne badan

We wspolczesnym miescie relacje spoleczne osadzone sa w kontekscie hiperréznoro-
dnosci. Pojecie to obejmuje nie tylko aspekt tradycyjnego zréznicowania spotecznosci pod
wzgledem statusu etnicznego, demograficznego i spoleczno-ekonomicznego, lecz takze
kwestie stylu zycia, wyznawanych wartosci i reprezentowanych postaw [Tasan-Kokiin. 2014],
ktére naktadajg sie na pierwotne podziaty. Tendengje te sa obserwowane takze w kontekscie
miasta postsogjalistycznego, gdzie na ogoét towarzysza stosunkowo niskiemu poziomowi
zréznicowania etnicznego. Z tego powodu stosowalno$¢ terminu hiperréznorodnosé
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w miastach postsocjalistycznych napotyka ograniczenia. Jednoczesnie w tym kontekscie,
w analizach réznorodnosci spotecznej, powinno sie uwzgledniac takie zjawiska (i zasztosci)
jak opoznienie w zakresie przemian struktur i praktyk spotecznych [Sykora, Bouzarovski
2011] oraz niedorozwdj relacji opartych na zaufaniu i wzajemnosci [T6lle 2014].

Czesto przyjmuje sie, Ze na obszarach charakteryzujacych sie wigksza réznorodnoscia
spoleczna stabng wiezy pomiedzy jednostkami i grupami mieszkancéw, fizyczne
zakorzenienie staje si¢ mniej zauwazalne [Badyina, Golubchikov 2005] i zmniejsza sig¢
zaangazowanie spolecznosci w realizacje wspdlnych celéw [Putnam 2000]. Dlatego
tez badanie prowadzone na ‘starej Pradze” w Warszawie, odnosi si¢ do koncepcji miejsca,
jako tej uwzgledniajacej kwestie spotecznosci, tozsamosci lokalnej i przywigzania
do miejsca — ang. local attachment [Tuan 1977; Corcoran 2002; Crow, Allen 1994]. Jak
podkresla Tuan, przestrzen staje si¢ miejscem w chwili gdy zostanie ona oswojona, gdy
nadane jej zostanie znaczenie i wartos¢. We wspotczesnym miescie, z jego zmiennoscia,
réznorodnoscia i innoscia, sieciami funkcjonalnych powigzan i bezimiennych sit taczacych
rozne przestrzenie [Jalowiecki 2010], poszukiwanie zakorzenienia i tozsamosci lokalnej staje
sie naturalng potrzeba. Poczucie emocjonalnego przywiqzania [Lewicka 2008] dostarcza
psychicznej rownowagi, wspiera uczucie przynaleznosci i przystosowania do otoczenia
[Dekker 2007] i pozwala zachowa¢ tozsamos¢ [Hay 1998] w czasach ‘plynnosci wartosci’
[Bauman 2000]. Potrzeba bycia w ‘miejscu” moze stanowi¢ takze czynnik wspierajacy
zaangazowanie w dziatalno$¢ lokalna [Vorkin, Riese 2001; Brown i in. 2004] i tworzenie sieci
spolecznych w nowym miejscu zamieszkania (lub dziatalnosci zawodowej, gdyz moéwimy
takze o przedsiebiorcach dziatajacych na Pradze). Dyskusja dotyczaca sieci spotecznych
[Granovetter 1973; Wellman, Wortley 1990] skupia si¢ na kategorii wiezdéw, typach sieci i ich
jakosci, z wyrdznieniem kapitatu wiezi, mostéw i powiazan — bonding, bridging, linking social
capital [Putnam 2000; Gitell, Vidal 1998; Woolcock 2001, Middleton i in. 2005]. Przejawem
istnienia sieci spotecznych sg silne, stabe a takze ‘nieobecne” wigzy odnoszace si¢ do relacji
miedzy jednostkami w spotecznosci. Podczas gdy kapital wiezi charakteryzuje gtownie
spolecznosci homogeniczne, proces réznicowania sie ‘wymusza’ tworzenie sie mostow
i powiazan.

Badania, do ktorych nawiazuje artykul, prowadzone sa na obszarze, w ktérym widoczne
sq zalazki procesu gentryfikacji lub awansu spofecznego, zwiagzanego z naptywem
nowych mieszkancéw reprezentujacych srednio wyzszy status spoteczny od mieszkaricow
zasiedziatych. Roli i tozsamosci ludnosci gentryfikujacej, a takze relacjom pomiedzy
podazowym i popytowym podiozem procesu gentryfikacji w miescie, poswigcono wiele
pozydiji literatury [Glass 1964; Van Weesep 1994; Van Kempen, Van Weesep 1994; Butler 2003;
Lees i in. 2008]. Powszechnie za ‘gentryfikatoréw’ uwazani sa przedstawiciele klasy sredniej
[Smith 1987], ktorej trzon stanowi tzw. klasa kreatywna [Florida 2002], cho¢ niektdérzy
badacze wtaczajq do tej grupy takze inne aspekty zréznicowania: pte¢ — feminizacja obszaru
[Rose 1984], orientacje seksualng — np. naptyw ludnosci o orientacji homoseksualnej [Castells
1983; Rothenberg 1995] lub etniczno$¢ — naptyw ludnosci reprezentujacej dang grupe
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etniczna [Taylor 2003; Pattillo 2007]. Podtoze gentryfikacji wiaze si¢ przede wszystkim z faza
tego procesu. Na warszawskim obszarze badawczym mamy do czynienia z przejawami
wczesnej fazy gentryfikacji, zwigzanej z naptywem klasy $redniej, artystéw oraz studentow.
Podaz relatywnie tanich mieszkan powoduje jednoczesnie naptyw ludnosci ubozszej, czesto
niezarejestrowanej, z Ukrainy lub innych krajow obszaru dawnego Zwiazku Radzieckiego.
Spotkanie si¢ tych réwnoleglych proceséw stanowi wazne wyzwanie dla programu
spolecznej rewitalizacji, prowadzonego przez Miasto na tym terenie.

W badaniach stanowiacych podloze niniejszego artykutu odnoszono si¢ do wylonionych
a priori grup — starych i nowych mieszkancéw [por. Elias, Scotson 1994; Bourdieu 1984; Butler
2003], a takze pewnych podgrup, jakosciowo zidentyfikowanych w toku prowadzonych
analiz. Chociaz w literaturze przedmiotu do niektdrych z tych podgrup nawiazuja w sposéb
analogiczny lub niewiele rézniacy sie takze inni autorzy: ex-territorialsi [Pinkster i in. 2014],
rodzice [Oufednicek i in. 2012], wiasciciele pséw [Wood i in. 2007; Peters i in. 2010], studenci
[Smith 2005], wyodrebnienie tych kategorii jako istotnych z punktu widzenia tworzenia
sie lub niedomogdéw w zakresie kapitatu spotecznego, stanowi istotny wynik niniejszych
badan. Emocjonalny zwigzek z miejscem przejawiany przez wybrane z tych podgrup,
a takze powstajace z udziatem innych zwiazki funkcjonalne zwigzane sa z behawioralnymi
i emocjonalnymi aspektami interakcji miedzy cztowiekiem a przestrzenia, ktére pozwalaja
na poczucie przynaleznosci i tozsamosci [Altman, Low 1992; Forrest, Kearns 1999].
W odniesieniu do interakcji behawioralnej celem badania jest percepcja funkcjonalnych
aspektow i typow dzialart podejmowanych na analizowanym obszarze, a w przypadku
interakcji emocjonalnej — okreslenie relacji do miejsca i jego znaczenie.

Przypadek: Warszawa — Praga-Péinoc

Wybér obszaru studium przykladowego w danym miescie oparty byl na trzech
kryteriach. Dzielnice lub czesci dzielnic miaty by¢ spotecznie réznorodne, charakteryzowac
sie wystepowaniem probleméw spotecznych i jednoczesnie dynamika rozwoju.
W Warszawie badania byly prowadzone na Pradze-Péinoc — gléwnie w czedciach Stara
Praga i Szmulowizna, uzupelniajaco takze na Pradze-Potudnie i Targédwku.

Praga-Pdtnoc, jedna z osiemnastu dzielnic Warszawy, odznacza si¢ znacznym
zroéznicowaniem w zakresie spotecznego i ekonomicznego statusu mieszkancow, przejawia
takze liczne objawy spotecznych dysfunkcji. W ostatnich latach te cze$¢ miasta mozna
rowniez uznaé¢ za szczegélnie dynamiczng. Publicznym i komercyjnym inwestycjom
towarzyszy proces rewitalizacji w ramach Zintegrowanego Programu Rewitalizacji miasta
Warszawa. Naptyw tzw. nowych mieszkancéw, cechujacych sie zazwyczaj lepszym
poziomem wyksztalcenia i bardziej korzystng sytuacja materialna, w naturalny sposob
tworzy lokalng mieszanke spoteczng. Niekiedy mowi sie takze o procesie gentryfikacji
Pragi lub jej spotecznym awansie. ‘Moda na Prage’ jest stymulowana podaza stosunkowo
dostepnych finansowo nieruchomosci — lokali mieszkalnych i uzytkowych, procesem
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reprywatyzacji, ale takze specyficzna atmosfera taczaca lokalny folklor z nutg artystyczna.
Stara Praga i Szmulowizna to dzi$ obszary, gdzie ‘nowi mieszkancy’ — studenci, artysci,
przedstawiciele tzw. klasy $redniej zyja obok tych zasiedziatych od pokolen, a ubdstwo
i liczne objawy patologii spotecznej oraz specyficzny lokalny klimat spotyka sie¢ z dynamika
metropolitalnego rozwoju i zywotnosci [por. Korcelli-Olejniczak 2017a; Korcelli-Olejniczak,
Piotrowski 2017; 2018]. Z tego takze wzgledu dzisiejsza Praga staje si¢ atrakcyjna dla
turystéw [Derek i in. 2013].
Trzy sposrdd czterech modutéw analitycznych projektu dotyczyty tzw. badan praskich;
jedynie modut 4., w ktérym byly analizowane zasieg i cele polityki wobec réznorodnosci
odnosil sie do poziomu catego miasta. To tej czesci stanowita takze ocena politykiimigracyjnej
i integracyjnej panstwa w ujeciu historycznym. W ramach badania inicjatyw i rozwigzan
w zakresie zarzadzania na Pradze-Pétnoc skupiono si¢ na projektach wspierajacych lokalna
spojnos¢ spoteczna, gdyz takich projektéow jest realizowanych na obszarze badawczym
najwiecej. Rownolegle wskazuje sie na deficyt w zakresie programoéw wzmacniajacych
lokalng przedsiebiorczo$é. W modutach ‘Mieszkancy’ i ‘Przedsiebiorcy’ koncentrowano
si¢ na specyfice Pragi-Pdéinoc jako dzielnicy réznorodnej spotecznie, w ktdérej kumulujg sie
problemy nieréwnosci, patologii i wykluczenia spotecznego, a jednoczesnie dynamicznie
zmieniajacej sie dzigki inicjatywom spotecznym i gospodarczym, szczegdlnie w zakresie
mieszkaniowym.
W ramach modutu dotyczacego polityki miasta wobec roznorodnosci odnoszono
sie¢ do tzw. dyskursu rzadowego i pozarzadowego. W szczegdlnosci zwrdcono uwage na
nastepujace aspekty ksztattujace réznorodnos¢ spoteczna Warszawy, a w konsekwencji
rowniez polityke wobec zjawisk réznicowania sie¢ spotecznos$ci miasta:
e sklad etniczny i spoleczny oraz stosunkowa otwarto$¢ spoteczenstwa w okresie mie-
dzywojennym (1918-1939);

e ideologiczno-polityczng izolacje w tzw. okresie socjalistycznym (1945-1989);

¢ odnowienie idei wolnosci i tolerancji w ekonomiczno-politycznych debatach okresu
transformacji po 1989 roku, w ktérych Scieraja sie sily neoliberalne z interwencjoni-
stycznymi.

Polityka wobec réznorodnosci w Warszawie tworzona jest w warunkach znaczacego
wplywu Kosciota Katolickiego, niewielkiego zréznicowania etnicznego, duzego naplywu
migrantéw z innych regionow Polski, procesu starzenia sie spoleczenstwa i wzrastajacej
spoleczno-przestrzennej polaryzacji, a takze wysokiego poziomu kapitatu ludzkiego, przy
jednoczesnie niskim poziomie kapitatu spotecznego, zaufania i wzajemnosci w obrebie
spotecznosci miejskich. W odniesieniu do polityki wobec réznorodnosci w Warszawie,
wskazuje si¢ przede wszystkim na tzw. podzialy spoteczne [Bridge, Watson 2013]
w zakresie statusu spotecznego i ekonomicznego, pici fizycznej/psychologicznej, wieku,
sprawnosci i przynaleznosci religijnej, rzadko na kwestie etniczne. Uwage zwracaja
programy w ramach tradycyjnej polityki spolecznej, majace na celu niwelowanie podziatu
na ‘wygranych’ i ‘przegranych’ procesu transformacji, takie jak liberalny przydziat
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$wiadczen dla bezrobotnych, renty inwalidzkie, projekty okotoemerytalne i $wiadczenia
na rzecz rodzin wielodzietnych (w tym program 500+). Prowadzone badania, jako wiodace
wymiary réznorodnosci spotecznej, identyfikuja: zréznicowanie spoteczno-ekonomiczne,
pokoleniowe, w zakresie statusu rodzinnego oraz réznorodnos¢ kulturowa zwigzana ze
stylem Zzycia, opcjami, wyborami, pogladami i orientacja seksualng [Korcelli-Olejniczak i in.
2017].

Jednym z gtéwnych trendéw spoteczno-demograficznych, réznicujacych spotecznosci
miejskie, jest ten zwigzany z tozsamoscia, normami i stylem Zycia jednostek i grup, a takze
ogolny zwrot ideologiczny w kierunku relatywizacji wartosci. Badania projektu DIVERCITIES
wskazuja réwniez na to, ze podczas gdy termin ‘réznorodnos¢’, stosowany w dyskursie
publicznym poziomu krajowego, odnosi sie zasadniczo do kwestii ekonomicznych,
kulturowych i etnicznych, zwigzanych gtéwnie ze zjawiskiem migracji, to nie identyfikuje sie
wyraznej w strategii politycznej, odnoszacej si¢ do réznorodnosci spotecznej jako takiej. Za
element strategii uzna¢ mozna szeroko rozumiang polityke antydyskryminacyjna i rtéwnego
traktowania, ktdra ksztattowana jest pod bezposrednim wplywem i zgodnie z wymogami
legislacyjnymi Unii Europejskiej.

Sposréd trzech aspektow polityki réznorodnosci w miescie zidentyfikowanych przez
Fincher i Iveson [2008], w przypadku Warszawy najglosniej wybrzmiewa tzw. redystrybucja
srodkéw w ramach dwoch filarow: integracja poprzez edukacje i wiaczenie poprzez
wsparcie socjalne. Podczas gdy programy integracyjne, w ramach polityki edukacyjnej, maja
najszerszy i najbardziej kompleksowy charakter, projekty zwigzane z inkluzja wiaza sie
z alokacja konkretnych srodkow na cele szczegdtowe, np. w ramach polityki mieszkaniowej
[Korcelli-Olejniczak i in. 2017].

Praga-Péinoc - podejscie sublokalne

Analiza lokalnych inicjatyw obejmowata przyktady projektéw prywatnych, publicznych
i spolecznych. Z kilkunastu badanych przedsiewzie¢ wigkszos¢ dotyczyla dziatan na rzecz
spojnosci spolecznej poprzez integracje i programy edukacyjne. Przekrojowa ewaluacja
poréwnawcza projektéw ze wszystkich czternastu miast, w ktérych byly prowadzone
badania wskazala na co najmniej trzy inicjatywy praskie, ktére moga postuzy¢ jako
modelowe przyklady zaréwno w odniesieniu do ich organizacji, jak i osiggnietych
celéw. Mowa jest o ,Spotecznym Cyrku Ulicznym”, ktéry na ul. Brzeskiej zainicjowato
i prowadzito stowarzyszenie ,Mierz Wysoko”, o polformalnym projekcie ,Biblioteki
Sasiedzkie” oraz realizowanym przez miasto we wspdtpracy z konsorcjum stworzonym
przez organizacje pozarzadowe projekcie — , Lokalne Systemy Wsparcia”. Doswiadczenie
badan w module piatym na Pradze-Pétnoc wskazuje na to, ze takie kwestie jak integracja
mniejszosci etnicznych czy mobilnos$¢ spoteczna kobiet i 0séb starszych znajdujg sladowe
odzwierciedlenie w dziatalnosci lokalnej. Wobec potrzeb, jakie identyfikuje sie lokalnie,
deficyt w ramach drugiej z powyzszych kwestii nalezy uznac za niezrozumiaty.
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Rozwiazania w zakresie mobilnosci spotecznej proponowane sa na ogdt w ramach inicja-
tyw bezposrednio przeciwdziatajacych biedzie i wykluczeniu spotecznemu — bezdomnosci
i bezrobociu. Mimo roéznic jakie zidentyfikowano miedzy podejsciem instytucji publicznych
i niepublicznych do kwestii mobilnosci i spdjnosci spotecznej oraz rozwoju przedsiebiorczo-
§ci, inicjatywy te nalezy uznac¢ za komplementarne.

Badania w ramach modulu ‘Mieszkancy’ dotyczyly relacji miedzy specyficzng
réznorodnoscig spoteczng badanego obszaru a jego rozwojem — odpowiadaly na pytanie,
czy lokalne wtadze i inni lokalni aktorzy moga wykorzysta¢ réznorodnos$¢ miejsca w celu
wzmochienia spojnosci spotecznej i wspierania mobilnosci mieszkancéw. Na podstawie
codziennych czynnosci oraz wiezi funkcjonalnych i emocjonalnych w miejscu zamieszkania,
badania na Pradze zidentyfikowaty pewne grupy mieszkancow, ktoérych zachowania
wspieraja rozwoj kapitalu spolecznego o charakterze spajajacym badz pomostowym.
W obrebie grup wydzielonychaprioritzw.’starych’i‘nowych’ mieszkancow?zidentyfikowano
takie podgrupy jak ex-terrytorialsow, ktorych zwiazki z Praga ograniczaty sie do wynajmu
tam mieszkania, wyalienowanych, ktérzy mimo podejmowanych préb oswajania z miejscem
i sasiadami czuli sie zagubieni i obcy w swoim otoczeniu, czy zaangazowanych, ktorzy
przejawiali znaczng aktywno$¢ lokalng. W badaniach poszukiwano takze zrédet kapitatu
pomostowego. W ich toku stwierdzono, ze pewne czynnosci wykonywane w przestrzeni lub
zwiazki emocjonalne z miejscem moga stanowic¢ w tym zakresie istotny potencjat. Ustalono,
ze jednym ze zrddel takiego kapitatu sa okreslone dzialania oparte na podstawowych
potrzebach i codziennych obowiazkach mieszkancow jako sasiadow. Wsrdd grup faczacych
wyroézniono rodzicow matych dzieci oraz wlascicieli pséw, ktorych relacje byly oparte
na poszukiwaniu wspdlnoty. Podobnie, emocjonalny zwigzek z miejscem wyrazany np.
przez wedrowcoéw, ktérzy przemierzajac dalsze i blizsze sasiedztwo zaczynaja sie z nim
identyfikowaé, moze prowadzi¢ do wyksztatcania si¢ pewnych form wiezéw spotecznych
[Korcelli-Olejniczak, Piotrowski 2018].

Badania w ramach modulu 7. — ‘Przedsigbiorcy’ dotyczyty oceny roli réznorodnosci
lokalnej w rozwoju przedsigbiorczosci na obszarze badawczym. Badania koncentrowaty sie
na okresleniu sytuacji gospodarczej firm funkcjonujacych na Pradze-Pdéinoc, zmaganiach
przedsiebiorcéw z warunkami spotecznymi i infrastrukturalnymi, a takze kontekstem
prawno-administracyjnym, na lokalnej charakterystyce prowadzenia biznesu, typach
klientéw, potrzebach i zachowaniu konsumenckim. Wynikibadan wskazuja na to, ze zaréwno
przedwojenna historia, jak i powojenna degradacja obszaru sa nie tylko glteboko wyryte
w pamieci dzielnicy i jej tkance spolecznej, ale takze w strukturze aktywnosci gospodarczej.
Zderzenie tego dziedzictwa ze spoteczno-ekonomicznym réznicowaniem sie spotecznosci
Pragi napedzanym rewitalizacjg, inwestycjami publicznymi i prywatnymi oraz procesem
reprywatyzacji mienia powoduje, Ze obszar staje si¢ dzi§ laboratorium wspolczesnych
przemian miasta. Lokalna przedsigbiorczos¢ charakteryzuje si¢ podupadajacym sektorem

2 W ramach badan przyjeto, ze ‘starzy’ mieszkaricy okreslani takze jako ‘rdzenni’, to tacy, ktérzy na Pradze-Pétnoc
mieszkali przed rokiem 1989 lub sg dzie¢mi tych oséb. ‘Nowi’ to zaréwno osoby, ktdre przeniosty si¢ na Prage z innych
dzielnic Warszawy czy innych regiondw Polski, jak i cudzoziemcy — migranci, ekspaci.
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tradycyjnego rzemiosta, ktérego przedstawiciele z trudem walcza o przetrwanie; energiczna
klasa nowych przedstawicieli mikro i malego biznesu, ktérych doswiadczenie wywodzi sie
Z nierejestrowanej, czesto nielegalnej dziatalnosci w handlu lub pracy zagranica w okresie
schylkowym socjalizmu w Polsce, oraz grupa nowych, na ogét dobrze wykwalifikowanych
matych przedsiebiorcow przystosowanych do funkcjonowania we wspotczesnych warunkach
gospodarczych [por. Korcelli-Olejniczak 2017a]. W krajobraz ten wkomponowane sg takze
tzw. firmy etniczne (ethnic businesses), funkcjonujace gtéwnie w branzy gastronomicznej lub
handlu. Badania wskazuja na to, ze jedynie przedstawiciele trzeciej sposrod wymienionych
grup przedsigbiorcéw swiadomie wybieraja Prage na miejsce lokalizacji swojego biznesu.

Whioski — warszawskie Trastevere, czyli,Zawisle"?

Projekt DIVERCITIES stanowi wartosciowy wklad do wiedzy naukowej na temat
spotecznosci miejskich, ma jednoczesnie istotne znaczenie aplikacyjne. Jego wartos¢ wynika
z oryginalnego podejscia do trudnego i wrazliwego tematu jakim jest réznorodnos¢ spoteczna
w miescie, szerokiego ujecia tego tematu i wykroczenia poza typowe podziaty wedtug statusu
spotecznego czy etnicznego, mozliwos¢ prowadzenia badan na poziomie sublokalnym, takze
w aspekcie poréwnawczym (miedzynarodowym), pozwalajagcym na uczenie si¢ od siebie
nawzajem. W warstwie organizacyjnej wytworzono sprawne narzedzia, m.in. tzw. Policy
Platform, ciato konsultacyjne, ktére stanowito zrédto merytorycznej i praktycznej konsultacji
przez caty okres trwania projektu.

Badania w Warszawie pozwolity na opracowanie specyficznej dla kontekstu lokalnego
koncepcji hiperréznorodnosci wykraczajacej poza proste podzialty wedlug parametrow
spoteczno-ekonomicznych i demograficznych. Taka hiperréznorodno$¢, wyrazona poprzez
ztozonos¢ i dynamike indywidualnych i grupowych tozsamosci stanowi istotny sktadnik
potengjalu rozwojowego Warszawy. Wtadze Warszawy moga wykorzysta¢ wyniki badan
jako bodziec do bardziej kompleksowych dziatan w zakresie uznawania réznorodnosci
i tworzenia miejsc spotkan. Badania na Pradze odstaniaja jej prawdziwos¢ — problemy
i specyfike, jaka jest unikatowos¢ miejsca w skali Warszawy. Analiza zachowania mieszkan-
cow w aspekcie interakcji behawioralnej i emocjonalnej wskazuje na to, ze najwieksza
przeszkoda w budowaniu kapitatu pozytywnych relacji przez przedstawicieli réznych grup,
sa roznice w zakresie interpretacji zrédel i podstawy istnienia takich powiagzan.

Wnikliwa jako$ciowa analiza wyltaniajacych sie struktur i powigzan spotecznych
z réznorodnoscia w tle, moze pozwoli¢ wtadzom Warszawy na lepsze rozpoznanie i uznanie
lokalnego potencjatu tej dzielnicy jako warszawskiego Trastevere — alternatywnego serca

miasta.
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A city of diversity: a study of the Warsaw district of Praga

ABSTRACT

Social diversity is currently one of the key issues in the global discourse on cities and regions — a buzz word
characterizing urban socio-spatial structures. Heterogeneity which creates ‘cities of difference’ increases due to
transnational migration, growing spatial mobility, post-colonialism, population aging, growing importance of the
ideology of meritocracy, increasing recognition of diversified human identities and ‘individualization’ as a feature of
Z. Bauman'’s ‘liquid modernity’. Urban social diversity is a complex and multi-layered phenomenon - traditionally
attributed mainly to class and ethnic divisions, its scope is being extended due to the growing complexity of individual
and group behaviour, lifestyles and attitudes. With Warsaw as a background study, the paper focuses on how case-
specific social diversity of Praga-Péinoc affects the area’s development and whether it can directly or indirectly be used
by local authorities and other actors to contribute to social cohesion and social mobility. The process of social upgrading
referred to as early-stage gentrification, public and commercial investments, as well as the Integrated Revitalization
Programme impact the dynamics of social, economic and spatial change. The paper attempts to answer the question of
whether and how Praga’s diversity stimulates the area’s development on its way to becoming an alternative heart of
the city —a Warsaw’s Trastevere.

Key words: social diversity, upgrading, social cohesion, Warsaw, Praga-Pdtnoc
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